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Pe rol se afld solutionarea cauzei de contencios administrativ formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in
contradictoriu cu paratul POPA MIHAI, avénd ca obiect ,,constatarea calitdtii de colaborator
al Securitdtii in baza O.U.G. nr. 24/2008".

La apelul nominal ficut in sedintd publicd nu au rdspuns pértile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedinti dupi care:

In baza art. 11 alin. 1 din O.U.G. nr. 24/2008 Curtea constati competen{a sa generala,
material si teritoriald in solutionarea prezentei cauze.

in baza art. 238 C.proc.civ. Curtea estimeazi durata necesari cercetirii procesului la o
luna.

in baza dispozitiilor art. 255 si art. 258 C.proc.civ., Curtea incuviinteaza pentru parti
proba cu inscrisurile depuse la dosarul cauzei i retine cauza in pronuntare.

CURTEA

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante, sub nr. 6235/2/2021, reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii a chemat in judecatid paritul Popa
Mihai, solicitdnd instantei ca, prin hotirirea pe care o va pronunfa, si constate existenta
calitiifii de colaborator al Securitiii in ceea ce il priveste pe paréat.

In motivarea cererii, a aritat ci paritul ocupd functia de consilier local in cadrul
Consiliului local Hoceni, judetul Vaslui.

Conform prevederilor art. 3 lit. g), coroborat cu art. 5 alin. 1 din Ordonanta de Urgentid a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesului la propriul dosar si deconspirarea Securititii,
aprobatd cu modificdrile $i completdrile ulterioare, Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitfii verifici din oficiu, sub aspectul constatdrii calititii de lucritor al
Securititii sau de colaborator al acesteia, persoanele care au candidat, au fost alese sau numite
in demnititile ori in functiile precizate la art. 3 lit. b) — h'.

Asa cum rezulti si din cuprinsul Notei de Constatare nr. DI/1/1899/07.12.2020, paratul
a fost recrutat pentru supravegherea informativi a elementelor cunoscute in evidentele de
securitate de pe raza comunei Hoceni, judetul Vaslui. A semnat un Angajament, fiindu-i
atribuit numele conspirativ ,,PARFENE".

in concluzie, a solicitat si se constate calitatea de colaborator al Securitiii in ceea ce il
priveste pe parat, analizind relevanta, in lumina prevederilor art. 2 lit. b din O.U.G. nr.
24/2008, aprobati cu modificirile si completarile ulterioare, a materialelor refinute in Nota de
Constatare nr. D1/1/1899/07.12.2020.
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A indicat, in probatiunea prezentei cauze, notele informative din dosarul personal g
2008 (coti CNSAS), din 06.06.1984 si din 05.12.1984, olografe, semnate cu n
conspirativ ,,PARFENE", in care informeazi:

»ursa informeazi ci in cursul lunii mai 1984, in jur de 3-4 a lunii, numitul B. N.
aflindu-se pe pajistea de adunare a vitelor satului, fiind nemulfumit de cantitatea de lapte
fixatd pentru predare la fondul statului, in prezenta organelor de conducere de la Consiliul
Popular, a adresat injurii gi calomnii asupra conducerii superioare de partid §i de. stat; in
continuare a afirmat ci lipsurile care exista in tard se datoresc faptului c& la nivel central nu se
rezolvd problemele, iar vizitele facute de conducere in alte state sunt in scopuri personale si
nu in interesul statului, R 2008 (coti CNSAS), f. 20. :

Este de notorietate faptul cd Securitatea monitoriza cu atentie orice comentanu legat de
clasa conducétoare din Roménia, cunoscut fiind faptul c# regimul urmérea promovarea) ideii
cd statul comunist era forma superioard de organizare politici gi sociald, in care toate
persoanele aveau un nivel de viaja ridicat, iar meritul pentru aceasté stare de fapt se datora in
exclusivitate partidului si ,.,conducitorului suprem”. in consecinti, persoana care denunta un
astfel de act il expunea in mod deliberat pe cel denunfat unor actiuni informative derulate de
fosta Securitate.

A apreciat ca intruneste conditiile legale si nota informativa identificati in dosarul fond
informativ nr. 1 184031 (cotd CNSAS), din data de 17.12.1987, olografi, semnati cu
conspirativul ,,PARFENE", in care partul denun{i indemnurile la opozitie a numitului SS:

» Vi informez cé in discutiile avute cu numitul D. V. din satul Oteleni, acesta mi-a spus
c¢d concetifeanul lor S. §. se afla zilele trecute la magazinul din satul Oteleni si fiind mai multi
cetdfeni care incheiau contracte cu produse animale si vegetale, acesta 1i indemna si nu faca
astfel de contracte pe motiv cd nimeni nu o s le facd nimic si ca la cei ce au manifestat la
Brasov li s-au asigurat conditii mai bune si daca facem si noi la fel poate vom trai altd viata.
/../', 1184031 (cota CNSAS), f. 4.

Asa cum se cunoagte, in noiembrie 1987, la Brasov, ceea ce pérea a fi un protest social a
degenerat intr-unui politic, in care protestatarii au scandat lozinci anticomuniste. Imediat a
urmat represiunea $i sute de muncitori au fost anchetati si torturati. Pentru a ascunde ideea ci
revolta de la Bragov fusese una politici, protestatarii au fost judecafi si condamnati pentru
tulburarea linistii publice si ultraj contra bunelor moravuri. Este evident c¢d o asemenea
informatie avea potentialul de a genera alte ingerinte in viata privatd a celui denuntat. De
altfel, ofiterul, pe marginea acestei note face urmitoarele propuneri: ,,se vor intreprinde
verificdri, vor fi studiate persoanele care au fost de fatd/.../se vor intreprinde misuri
corespunzitoare”, 1184031 (coti CNSAS), f. 4.

De asemenea, a apreciat ci intrunesc conditiile legale si notele informative din dosarul
fond informativ nr. 1182302 (cotdi CNSAS), olografe, semnate cu numele conspirativ
»PARFENE", din data de 05/06.09.1985, respectiv, 08.10.1986, in care paratul informeazi cu
privire la audierea posturilor de radio interzise ,,Europa Liberd" si ,,Vocea Americii":

»oursa vd informeazi ci in jurul datei 1 septembrie am discutat cu numitul H. L. din
satul Oteleni, in spatele scolii din satul Oteleni. Cand a 1e$1t din gcoald avea in méni o geantd
cu un radiocasetofon. Intrebandu-1 ce ascults la radio mi-a rispuns ci mai ascultd posturi
striine, in special Vocea Americii, care spun ci conducerea superioari de partid si de stat se
afld acum in declin prin imbolndvirea primului cetitean al tarii;.fiind, bolnav dupd cum spun
cei de la Vocea Americii/.../.", 1 182302 (cota CNSAS).

Paritul nu putea si cunoascd in momentul redactirii notelor informative daci
Securitatea avea sau nu cunostintd de situatiile pe care pardtul urma si le denunte. Atét timp
cét paratul nu a luat in calcul §i ipoteza in care Securitatea nu ar fi cunoscut situatia denuntat,
rezultd ¢d paritul nu a menajat interesele persoanei denuntate, nu a avut o atitudine precauta si
nici de protejare a celui denuntat.

Prin urmare, nesocotind interesele celui denuntat, paratul a vizat ingridirea dreptului la
viatd privati in privinta celui denuntat atit timp cit a acceptat ci persoana denuntati putea s
facd obiectul unor investigatii suplimentare ale Securititii, ca rezultat al denuntului sau.
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Altfel spus, prin furnizarea acestor informatii, pérdtul a congtientizat ci asupra
persoanelor la care s-a referit in delatiunile sale se pot lua masuri de urmérire si verificare si,
prin urmare, a vizat aceastd consecinta.

fn drept, a invocat: art. 3 lit. g), art. 5 alin. 1, art. 2 lit. b), art. 8 lit. a), art. 11 alin. 1 ale
Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securititii, aprobatd cu modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu
art. 31 alin. 1 si art. 35 alin. 5, lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al
C.N.S.A.S. adoptat prin Hotéirdrea nr. 2/2008, precum §i pe dispozifiile articolului 194 al
Codului de Proceduri Civila.

in dovedirea cererii, a depus la dosar, in copie, inscrisuri.

Analizind actele i lucrdrile dosarului, Curtea refine urmitoarele:

In urma verificarilor efectuate, in baza art. 3 lit. g) coroborat cu art. 5 alin. (1) din
0.U.G. nr. 24/2008, reclamantul a intocmit nota de constatare nr. nr. D1/1/1899/07.12.2020.

Colegiul Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii a aprobat nota de
constatare sus-mentionatd §i a dispus sesizarea instantei de contencios administrativ cu o
actiune in constatarea calitiitii pardtului de colaborator al securitétii.

Curtea retine ci, in cauzi, sunt indeplinite conditiile camulative prevazute de art. 2 lit,
b) din O.U.G. nr. 24/2008 pentru a se constata calitatea pardtului de colaborator al securittii.

Astfel, potrivit art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, termenul de colaborator al securititii
are semnificatia de persoani ,.care a furnizat informatii, indiferent sub ce formi, precum note
si rapoarte scrise, relatiri verbale consemnate de lucrétorii Securititii, prin care se denuntau
activitatile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist §i care au vizat ingridirea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. (.. )”

Prin urmare, pentru a se constata calitatea unei persoane de colaborator al Securitétii,
este necesar si fie intrunite urmitoarele condifii: persoana in cauzi si le fi furnizat
lucritorilor Securitiitii informatii, indiferent sub ce forma, precum si note si rapoarte scrise,
relatiri verbale consemnate de acestia; informatiile furnizate si denunte activitii sau atitudini
potrivnice regimului totalitar comunist; informatiile furnizate si vizeze ingridirea drepturilor
si libertdtilor fundamentale ale omului.

in ceea ce priveste prima conditie, Curtea refine urmatoarele:

Dosarul personal al informatorului ,,PARFENE” R 2008, cuprinde: raport cu
propunerea de recrutare in calitate de informator in problema ,,Persoane fird antecedente” a
numitului Popa Mihai, angajament, raport privind cunoagterea personald a numitului Popa
Mihai, referat de investigatie, raport ,.de modul cum a decurs recrutarea in calitate de
informator a numitului Popa Mihai”.

Avand in vedere ¢i dosarul personal al informatorului ,,PARFENE” cuprinde
propunerea de recrutare ca informator a numitului Popa Mihai, raportul privind modul in care
a decurs definitivarea recrutdrii lui Popa Mihai, angajamentul acestuia din data de 3.12.1981,
dar si alte inscrisuri anterioare recrutirii care confin date si informatii privindu-l pe parat
(raport privind cunoasterea personali, raport de investigatii), Curtea constata ca fiind dovedita
identitatea dintre pérat si ,,sursa PARFENE”.

Dosarul personal cuprinde, totodats, materialele informative furnizate de informatorul
~PARFENE”.

Avand in vedere inscrisurile mai sus-mentionate, Curtea retine cé este indepliniti prima
condifie prevazuti de art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008, paratul furnizind informatii
lucritorilor Securitdtii, sub forma de note scrise si relatdri verbale consemnate de citre
acestia.

Referitor la ce-a de-a doua conditie prevazuta de art. 2 lit. b) O.U.G. nr. 24/2008, Curtea
constatd urmétoarele:

in cuprinsul raportului cu propunerea de recrutare in calitate de informator a pardtului se
mentioneazi necesitatea recrutirii unei persoane pentru a semnala ,.fapte si fenomene” ce sunt
de competenta organelor de securitate, ,fntrucdt refeaua informativd existentd la postul de
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milifie nu reuseste sd stdpdneascd situafia operativd din unele medii existente si in speaa? ac
cel intelectual”, pe raza comunei Hoceni.

mentioneaza:

»Sursa informeazd cd in cursul lunii mai 1984, in jur de 3-4 a lunii, numitul «++++
------ aflandu-se pe pajistea de adunare a vitelor satului, fiind nemulfumit de cantitatea de
lapte fixatd pentru predare la fondul statului, in prezenta organelor de conducere de la
Consiliul Popular, a adresat injurii §i calomnii asupra conducerii superioare de partid si de
stat, in continuare a afirmat cd lipsurile care existd in fard se datorescfaptului ci la nivel
central nu se rezolvd problemele, iar vizitele ficute de conducere in alte state sunt in scopuri
personale gi nu in interesul statului”.

Prin nota ofiterului la aceasta notd informativi se mentioneaza:

»S-au trasat sarcini sursei sd@ mai discute cu numitul pentru a stabili concepiile si
comentariile politice pe care le face.

Nota: Informafia este reald fiind verificatd de cdtre ofiter in urma discutiilor purtate cu
plt. Maj. (..)."

in cuprinsul notei informative din 5.12.1984, olografd, semnati ,,PARFENE”, se arat:

»oursa informeazi ci in ziua de 04.12.1984 m-am intélnit cu numitul «+eeceevee..
om de serviciu la gcoala cu clasele 1-IV Ofeleni. Din discuiile purtate cu el, acesta a afirmat
ci 1n general conducerea CAP nu este competentd, fiecare membru din conducere cauti si
agoniseascd cdt mai mult pe seama muncii membrilor cooperatori. A aritat in continuare ci a
vizionat i a citit in ziare lucriirile Congresului al XII 1-lea si si-a putut da seama a fost mai
mult <o api chioard>.”

Prin nota ofiterului la aceastd notd informativa se mentioneazi:

,»oursa a primit sarcina de a-l contacta in continuare, si discute cu numitul pentru a
stabili conceptiile si comentariile politice pe care le face."

In cuprinsul notei informative din 11.12.1985, olografs, semnat’ ,,PARFENE?, se arati:

~Sursa informeazd cd in rdndul cetdtenilor din satul Deleni §i in special cei care
lucreazd la vie printre CAre: «.....eeeeeeeseesenscsssesesnssessscsssssses si alii,
existd o stare de nemultumire prin faptul cd in adunarea generald a oamenilor muncii din
comund care a avut loc in februarie 1985 i s-a spus celor care lucreazd la vie cd li se va da
céte 600 kg porumb stiuleti, iar cdnd s-a ficut retribuirea in toamna acestui an, conducerea
CAP-ului nu s-a {inut de cuvdnt astfel cd acestia au primit intre 140-190 kg, media fiind de
17+ de kg. Celdtenii s-au declarat foarte nemultumifi si au afirmat cd in anul viitor nu vor
mai merge la lucru la vie."

Prin nota ofiterului la aceasta noti informativi se mentioneaz:

.Sd ne semnaleze i alte aspecte de acest fel privind nemulfumiri ce apar in randul
populatiei; cauzele acestora, /.../."

in nota informativd din 6.09.1985, olografa, semnatid ,,PARFENE”, din dosarul I
0182302/ titular ++sesessss. se arati:

»Sursa v informeaza cd in jurul datei | septembrie am discutat cu numitul ««-«...
--«- din satul Oteleni, in spatele scolii din satul Ofeleni. Cdnd a iegit din scoald avea in
mdnd o geantd cu un radiocasetofon. intrebdndu-l ce ascultd la radio mi-a rdspuns c¢d mai
ascultd posturi strdine, in special Vocea Americii, care spun cd conducerea superioard de
partid si de stat se afld acum in declin prin imbolndvirea primului cetdgean al {arii, fiind
bolnav dupd cum spun cei de la Vocea Americii /../."

Prin nota ofiterului la aceasta notd informativa se mentioneazi:

»8d stabileascd comentarii de posturi politice pe care le face;, dacd ascultd §i
colpm teazd stirile transmise de posturile de radio strdine; imaginea §i z‘nﬂuen{a pe care o are
in randul persoanelor cu care discutd.

Curtea apreciazd cid informatiile referitoare la ascultarea postulul de radio ,,Europa
liberd” sau la punerea in circulatie a stirilor difuzate de acesta ori la opiniile exprimate privind

ta?
in cuprinsul notei informative din 6.06.1984, olografi, semnati ,,PARFENE” ,\fm.,

e
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nivelul de trai din alte tari, furnizate de pardt, reprezinta informatii referitoare la atitudini si
activitafi potrivnice regimului comunist.

Astfel, Sectia romin3 a postului Radio Europa Liberd a fost unul din departamentele
postului de radio Radio Europa Liberi. Sectia romana realiza programe care erau difuzate in
Romiania, fiind orientata spre emisiuni anticomuniste.

Pe alti parte, in conditiile in care, in perioada regimului comunist fusese instituita
cenzura mijloacelor de informare §i standardizarea presei, ascultarea unui post de radio care
nu se afla sub controlul regimului nu putea fi consideratd decét ca o activitate potrivnica
acestuia.

Efectuarea de comparatii defavorabile privind nivelul de trai din Romaénia, in acel
moment, raportat la cel din alte {iiri, reprezenta de asemenea o atitudine potrivnica unui sistem
care respingea institutiile caracteristice ale economiilor de piati din alte state.

Curtea retine totodatd ci informatiile furnizate au vizat ingridirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, furnizand informatii precum cele anterior expuse, pératul a congtientizat sau ar fi
trebuit si congtientizeze posibilele consecinte asupra persoanei la care s-a referit in cuprinsul
notelor informative, §i anume, desfasurarea unor actiuni de verificare §i urmadrire ale
Securitatii.

Notele informative depuse la dosar contin, de altfel, dispozitiile ofiferilor de securitate
privind verificarea §i urmérirea persoanelor in cauzi si sarcinile impuse informatorului in
acest scop.

Astfel de actiuni au fost de natursl sd conduca la incilcarea dreptului la viata privati,
prevéizut de art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice si a
dreptului la libera exprimare, previzut de art. 19 din Pactul International cu privire la
Drepturile Civile gi Politice si de art. 12 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

Avand in vedere aceste considerente, Curtea va admite cererea gi va constata calitatea
paratului de colaborator al Securitiii.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
fN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite actiunea formulati de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab nr.
55-57, sector 3, in contradictoriu cu paratul POPA MIHAI, cu domiciliul in sat ..... ,
............ , judetul Vaslui.

Constati calitatea paratului de colaborator al Securititii.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Recursul se depune la Curtea de Apel Bucuresti.

Pronuntati prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, azi,

29.03.2022.
P, GREFIER,
Ralyje Noemi Gratiela Stanciu
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